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SZOMBAT DELUTAN

E HETI TANULMANYUNK: Ezsaids 14:12-15; Ezékiel 28:12-19;
1Janos 4:7-16; Jelenések 12

»Miként estél ald az égrdl fényes csillag, hajnal fia!? Levigattdl a fold-
re, aki népeken tapostil” (Ezs 14:12).

Szamos gondolkodod probalt mar magyarazatot taldlni a gonoszsag erede-
tére. Némelyek tigy gondoljék, hogy a rossz mindig is létezett, mivel szerin-
tiikk a jo csak azzal ellentétben értékelhetd igazan. Masok gy vélik, hogy a
tokéletesre teremtett vilagban valahogy kialakult a rossz. A gérdg mitologia
szerint példaul a baj azzal kezdddott, amikor a kivancsi Pandora kinyitott
egy lepecsételt szelencét, amibdl kiszabadult a vildg minden gonoszsaga (ez
a mitosz azonban nem ad magyarazatot a dobozban rejt6z6 rossz eredetére).

Ezzel szemben a Biblia azt tanitja, hogy szeret Isteniink mindenhato
(1Kro6n 29:10-11) és tokéletes (Mt 5:48). Tehat amit csak tesz, annak tokéle-
tesnek kell lennie (5Moéz 32:4), beleértve a vildg megteremtését is. Akkor
mégis hogyan jelenhetett meg a gonoszsag ¢s a biin a tokéletes vilagban?
1Mbézes 3. fejezete szerint Adam és Eva biinesete hozta ide a biint, a gonosz-
sagot és a halalt. Ez a valasz azonban elvezet egy tovabbi kérdéshez. Mar a
biineset elott is 1étezett a gonoszsag, a ,,kigydban” mutatkozott meg, aki ra-
szedte Evat (1Moz 3:1-5). Ebb6l kivetkezden vissza kell tekinteniink a biin-
eset eldtti idore, hogy megtalaljuk a forrasat és az eredetét a gonoszsagnak,
ami a jelenben is olyannyira uralja az életiinket, sot idénként kifejezetten
nyomorusagossa teheti.



Szeptember 25

A TEREMTES A SZERETET KIFEJEZESE

A természet vilaganak jelenleg vegyes az iizenete, keveredik benne a jo és a
rossz. A rozsabokron nyilé gydnyori, illatos rozsak alatt szrds, veszélyes tiis-
kék is vannak. A szines tukan szépsége lenyligdz6, az azonban felkavar, hogy
mas madarak fészkét megtamadja, megeszi a kis fiokakat. Az emberek is lehet-
nek kedvesek az egyik pillanatban, de a kovetkezdben mar rosszindulatiiak, gyii-
161k6dok, sét kegyetlenek. Nem csoda, hogy a konkoly és a buza példazataban a
szolgak megkérdezik a gazdatol: ,, Uram, nemde tiszta magot vetettél a foldbe?
Honnan van azért benne konkoly” (Mt 13:27, URK)? Erre a gazda igy felel:
., Valamelyik ellenségem cselekedte ezt” (Mt 13:28, URK). Isten tokéletesnek te-
remtette meg a viligmindenséget, amit aztan az ellenség a biin titokzatos magja-
ival vetett be.

Olvassuk el 1Jn 4:8, 16 verseit! Mit arul el Isten teremté munkajarol
az, hogy ,,az Isten szeretet”?

Legalabb harom alapvetd dolog kdvetkezik abboél, hogy ,,az Isten szere-
tet” (1Jn 4:8, 16). A szeretet a természetébol adodoéan nem létezhet 6nmaga-
ban, kifejezésre kell jutnia. (Miféle szeretet az, ami nem mutatkozik meg?)
Isten szeretete megnyilvanul belsé kérben, az Istenség harom személye ko-
z0tt, kiviil pedig a teremtményeivel vald kapcsolataban. Masodszor, Isten
minden tette a feltétel nélkiili és valtozhatatlan szeretetének a kifejezése.
Ebbe beletartozik teremté és megvaltd munkaja, s6t még biintetd itéletei is.
»lsten szeretete nem kevésbé fejezodott ki igazsagossagaban, mint irgalmas-
sagaban. Isten tronjanak az igazsagossag az alapja és szeretet a gylimolcse”
(Ellen G. White: Jeézus élete. Budapest, 1989, Advent Kiado, 671. o.). Har-
madszor pedig, mivel az Isten szeretet és a szeretetét fejezi ki minden tette,
nem eredhet t6le a jellemével éles ellentétben allo6 biin. Istennek valdban
sziiksége volt az univerzum megteremtésére? Mindenhatdsaga szempontja-
bél azt mondhatjuk, hogy ,,Nem”. Ez szabad akarataval meghozott dontése
volt. Szeretetteljes jellemének nézdpontjabdl elmondhato: azért akarta meg-
teremteni a vildgot, hogy kifejezze szeretetét. Bamulatos médon megalkotta
az ¢let kiilonbozé formait, az embert is, nemcsak azért, hogy képesek le-
gyiink valaszolni a szeretetére, hanem képesek legyiink mi is a szeretetre, an-
nak kifejezésére, nem csupan Isten, hanem masok irant is (lasd még Mk
12:30-31).

Nézziink szét a teremtett vilaigban! Mi mindenben latjuk Isten szere-
tetének tiikrozodését még a biin rontasa ellenére is?
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A SZABAD AKARAT A SZERETET ALAPJA

Olvassuk el 1Jn 4:7-16 verseit! Mit tudhatunk meg ebbél a szakasz-
bdl a szabad akaratrol, ami a szeretet feltétele?

A miiviragok lehetnek csodaszépek, de nem nének meg és nem viragoz-
nak gy, mint az igaziak. A robotokat elére beprogramozzak, hogy beszélje-
nek vagy sok feladatot elvégezzenek, de nem élnek és nincsenek érzelmeik.
Valojaban az élet és a szabad akarat nélkiilozhetetlen feltétele annak, hogy
valaki képes legyen szeretetet adni, elfogadni és apolni. Szeret6 Isteniink te-
hat megteremtette az angyalokat (koztiik Lucifert), valamint az embereket.
Szabad akaratot adott nekik, hogy meghozzak sajat dontéseiket, amibe bele-
tartozik akar a rossz utra térés lehetdsége is. Mas szoval Isten az egész vilag-
mindenséget tokéletes és harmonikus kdrnyezetté alkotta meg, hogy teremt-
ményei szeretetben és bolcsességben novekedhessenek.

1Jn 4:7-16 szakaszaban Janos apostol kiemeli: ,, az Isten szeretet”, és az-
zal mutatta be szeretetét, hogy a sajat Fiat kiildte el meghalni értiink. Ezért
ugy adjunk halat végtelen josagaért, hogy szeretjiik egymast. Az ilyen, Isten-
tol eredd szeretet lesz a legmeggydzobb bizonyitéka annak, hogy Isten ben-
niink lakozik, mi pedig benne maradunk. Csak akkor van értelme a felhivas-
nak, ami Isten szeretetének tiikrozésére szolit, ha olyan teremtményeknek
sz0l, akik képesek valasztani a szeretet gyakorlasa, kifejezése, valamint az
0nzo élet kozott. A valasztas szabadsagéval azonban kdnnyen vissza lehet €1-
ni, erre a szomoru tényre példa Lucifer tragikus lazaddsa a mennyben.

A szabad akarat fontossagat megértve is még mindig vannak, akik igy tii-
nédnek: Ha Isten tudta, hogy Lucifer fel fog lazadni, akkor miért teremtette
meg? Végs6 soron tehat nem Isten a felels a biin keletkezéséért, mivel O te-
remtette meg Lucifert? Nehéz ez a kérdés, mert sok tényezén mulik, beleért-
ve a ,felelés” sz6 pontos jelentését is. A biin eredete €s természete olyan ti-
tok, amire senki nem képes teljes magyarazatot adni. Mindazonaltal Isten
nem rendelte el a biin 1étezését, csak megengedte, majd pedig a kereszten
magara vette a blin végso biintetését, aminek a kdvetkeztében képes végleg
megsemmisiteni azt. A gonoszsaggal kapcsolatos fajdalmas tiinédéseink ko-
z0tt soha nem szabad megfeledkezniink arrdl, hogy a biin és a gonoszsag mi-
att maga Isten fizette a legnagyobb arat (Iasd Mt 5:43-48; Rom 5:6-11), t6b-
bet szenvedett emiatt, mint valaha barki.
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TITOKZATOS HALATLANSAG

Olvassuk el Ez 28:12-19 szakaszat! Mit tanulhatunk ebbdl a részbol a
biin eredetének titokzatos voltarol?

Ezékiel proféta komyvének nyelvezetére nagyrészt jellemzé a végidei
szimbolika. Sok esetben konkrét személyekkel, allatokkal és targyakkal, va-
lamint helyi eseményekkel jelképez és ir le szélesebb koril, kozmikus
és/vagy torténelmi dolgokat. Ez 28:1-10 szakaszaban az Ur ugy szolt Tirusz
kiralyarol (Tirusz az okorban virdgzo, foniciai kikdtovaros volt), mint egy
gazdag, kevély uralkodordl, aki pusztan ,.,ember”, de istennek mondta magat,
sOt (az allitasa szerint) az istenek tronjan iilt.

Majd pedig Ez 28:12-19 szakasza egy hasonlattal ennek a valos, torténel-
mi személynek a képével irja le Lucifer kezdeti bukasat a mennyben. Tehat
Tirusz kiralya ember volt, aki ,,a tenger szivéeben” (Ez 28:2, 8, URK) élt, itt
pedig a ,, folkent, oltalmazé” kérubot (Ez 28:14, URK) jelképezi. Azt mondja
rola az Ige, hogy ,, Edenben, Isten kertjében voltdl... Isten szent hegyén” (Ez
28:13-14, URK).

Az egész szakasz meghataroz6 kijelentését Ez 28:15 versében talaljuk:
., Feddhetetlen [az eredetiben ez a sz6 azt jelenti, hogy ,,tokéletes”, ,hibat-
lan”, ,,romlatlan”] voltal utjaidon attol a naptol fogva, amelyen teremtettél,
mig gonoszsag nem lett talalhaté benned” (URK). Lényeges: Lucifer tokéle-
tességében megvolt a lehetdség a rosszra is, cselekedhet helyteleniil is. Ez
azért van igy, mert Lucifer erkdlcsi 1ényként rendelkezett szabad akarattal,
ami szintén részét képezi a tokéletességnek. Tehat Isten tokéletesnek terem-
tette Lucifert, amibe beletartozik, hogy képes volt szabadon valasztani. Am
ezzel visszaélve 0 helyteleniil gyakorolta szabad akaratat, ezért romlotta valt,
a valosnal nagyobb fontossagot tulajdonitott 6nmaganak. Tébbé mar nem
elégedett meg azzal, amilyennek Isten megteremtette és amivel megtisztelte,
elveszitette Isten irdnti halajat, nagyobb elismerésre vagyott annal, mint amit
megérdemelt. Hogyan torténhetett ez meg a tokéletes univerzumban é16, t6-
kéletes angyallal? Amint mar megallapitottuk, ez rejtély.

»A blin titokzatos és megmagyarazhatatlan. Nem volt ok a létezésére.
Amikor az ember probalja megmagyarazni, azzal mintha indokolnd, ami pe-
dig azt jelentené, hogy igazolna. A blin a tokéletes univerzumban jelent meg,
¢és ez semmivel nem indokolhat6” (Ellen G. White: The Truth About Angels.
30. 0.).
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A KEVELYSEG ARA

A Szentirasban két f6, egymassal vetekedd témat vagy motivumot lathatunk.
Az egyik Salem, Sion hegye, Jeruzsalem, az Uj Jeruzsalem, ami Isten orszagat, a
masik pedig Bébel, Babilon, ami Satdn hamis birodalmat jelképezi. Isten tobb
alkalommal is kihivta népét a pogany Babilonbdl, hogy az igéret f61djén szolgal-
jak Ot. Abramot (aki késdbb Abraham lett) arra kérte, hogy induljon el a kaldeus
Ur vérosabol Kanaan foldjére (1IMoz 11:31-12:9). Fogsaguk hosszii ideje utan a
zsidok Babilont elhagyva visszatértek Jeruzsalembe (Ezsdras 2. fejezet). 4 jele-
nések kényvében hangzik a felhivas Isten népének, hogy menjenek ki a végidei
Babilonbol (Jel 18:4), lakozzanak 6rokké az Urral a Sion hegyén és az Uj Jeru-
zsalemben (Jel 14:1; 21:1-3, 10).

Olvassuk el Ezs 14:12-15 verseit! Lucifer mennybéli kevélységének
milyen messze haté kovetkezményei lettek az univerzumra és a mi vila-
gunkra nézve?

A Bibliaban Babilon varosa az Istennel és orszagaval éles ellentétben allo
hatalmat jelenti, Babilon kiralya pedig (kozvetlen utalasként Nabukodo-
nozorra) a kevélység és az arrogancia szimbdluma lett. Isten kijelentette Na-
bukodonozor kirdlynak, hogy Babilon csak az arany feje az egymast kovetd
birodalmakat abrazolé nagy szobornak (Dan 2:37-38). Az isteni kinyilatkoz-
tatassal szembeszallva a kiraly azonban egy szinarany szobrot készittetett —
azt jelképezendd, hogy birodalma 6rokkeé tart —, majd mindenkit6l megkove-
telte annak imadatat (Daniel 3. fejezet). Amint Tirusz kirdlya (Ez 28:12-19),
Gigy Babilon kiralya is Lucifert szimbolizalja. Ezs 14:3-11 szakasza a fenn-
héjazo, elnyomo babiloni kiraly bukasat abrazolja, majd a 12- 15. versekben
a figyelem a torténelemrdl a menny felé fordul, bemutatva, hogy kezdetben
hasonléan felfuvalkodott és arrogans lelkiilet okozta Lucifer bukasat. A szo-
veg magyarazata szerint Lucifer az egész mennyei sereg fol¢ akarta helyezni
tronjat, hogy hasonlova legyen ,,a Magassdgoshoz” (Ezs 14:14). Ez egy 4j,
ellenséges allapot kezdete lett, az 6nz6 és versengd Lucifer szembeszallt Is-
ten Onzetlen szeretetével €s a harmonikus egyiittmiikodéssel. Az ellenség
nem félt azzal vadolni Istent, amilyen valojaban 6 maga, és a hazugsagait
terjesztette az angyalok kozott. Ennyi tudhato a gonoszsag rejtélyes eredeté-
r6l az univerzumban.

Miért olyan konnyii fennhéjazéva valni, dicsekedni a pozicioval, az
elért eredménnyel vagy mindkettével? Hogyan védhet meg ettdl a csap-
datol, ha nem feledkeziink meg a keresztrél?
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A HITETLENSEG TERJEDESE

Hogyan terjedt at a ldzad4as a mennybdl a foldre? Mit tanit errél Je-
lenések 12. fejezete?

Lucifer bukéasa nem egy egyszerl nézetkiilonbség miatt tortént. Jelenések
12. fejezetébol megtudjuk, hogy hatalmas habora tort ki a mennyben. Az
egyik oldalon Lucifer allt az angyalaival, a masikon Krisztus és az angyalai.
Ez a szakasz Ugy nevezi Lucifert, hogy ,,a nagy sarkany, az ési kigyo, akit
ordognek és Satannak neveznek... a mi testvéreink vadoldja” (Jel 12:9-10,
URK). Krisztusra tgy utal ez a rész, hogy O ,, Mihdly” (Jel 12:7), aminek a
jelentése: ,,kicsoda olyan, mint Isten?”

A ,,Mihdly arkangyal” (Jud 9) hasonlat alapjan bizonyos bibliamagyarazok
gy vélik, hogy O csak egy angyal. Azonban Ddniel proféta konyvében minden
f6 latomas Krisztussal és orszagaval éri el tetOpontjat: a kéz érintése nélkdl le-
szakad6 k6 (Dan 2:34, 45), az Emberfia (Dan 7:13), a sereg Fejedelme és a feje-
delmek Fejedelme (Dan 8:11, 25), valamint Mihdly, a nagy Fejedelem (Dan
12:1). Tehat az Ur Angyala nem més, mint maga az Ur (2Méz 3:1-6; ApCsel
7:30-33 stb.), és Mihaly ugyanaz az isteni Személy, vagyis Krisztus.

A jelenések konyve 12. fejezete altalanos képet ad a folyamatos kiizde-
lemr6l, ami 1) a mennyben kezd6dott Lucifer, valamint az angyalok egyhar-
mada lazadasaval, 2) akkor tet6zott, amikor Krisztus sorsdonté gy6zelmet
aratott a kereszten, 3) még mindig tart Isten végidei maradék népe ellen. El-
len G. White ezt a magyarazatot fiizi a kiizdelem kezdetéhez: ,,A nagy irgal-
mu Isten sokdig tlrt Lucifernek. Engedetlenkedése kezdetén Lucifer még
nem vesztette el kimagaslo helyét, s6t még akkor sem, amikor hazugsagait a
hiiséges angyaloknak mondogatni kezdte. Még sokdig a mennyben maradha-
tott. Isten Gjra és 0jra bocsanatot kinalt neki azzal a feltétellel, hogy megban-
ja biinét és engedelmeskedik” (Ellen G. White: 4 nagy kiizdelem. Budapest,
2013, Advent Kiado, 426. o.).

Nem tudjuk, milyen hosszan tartott a habort a mennyben. Fiiggetleniil az
intenzitasatol és a kiterjedésétol, a legfontosabb eleme az volt, hogy Satan és
az angyalai ,,nem tudtak gydzni, és tobbé nem volt helyiik a mennyben” (Jel
12:8, URK; lasd még Lk 10:18). A baj pedig az, hogy lejéttek ide, a foldre.

A foldon mi mindenben latjuk ennek a kiizdelemnek a jeleit? Mi az
egyetlen reményiink az ellenség legyozésére?
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TOVABBI TANULMANYOZASRA

Ellen G. White: Pdtriarkak és profétak. Budapest, 1993, Advent Kiado,
»Miért engedte meg Isten a bint?” ¢. fejezet, 7-17. o.; A nagy kiizdelem. Bu-
dapest, 2013, Advent Kiado, ,,A biin eredete” c. fejezet, 423-433. o.

,»Nem lehetett remény a megvaltasra [Satan és az angyalai esetében], hi-
szen tapasztaltak és élvezték a menny kimondhatatlan dics6ségét, lattak Isten
rettenetes magasztossagat, ¢s e kaprazatos dics6ségben mégis fellazadtak el-
lene. Isten mindenek felett valé hatalmanak nem lehetett volna olyan 1ij és
csodalatos megnyilatkozasa, ami annyira mély hatast gyakorolhatott volna
rajuk, mint amit addig ne tapasztaltak volna. Képesek voltak felldzadni a fel-
foghatatlanul hatalmas dics6ség szine eldtt, tehat semmiképpen nem keriil-
hettek volna még kedvezébb helyzetbe, hogy kiallhassak a probat. Nem 1é-
tezhetett olyan erdtartalék, a végtelen dics6ségnek nem volt nagyobb magas-
saga vagy mélysége, ami erét vehetett volna az irigységbol eredo kételyeiken
¢és lazado zhigolodasukon. Vétkességiik és biintetésiik sziikségképpen egye-
nes aranyban all a mennyben élvezett hatalmas kivaltsagaikkal” (Ellen G.
White: Confrontation. 21. 0.).

»Isten és Krisztus kezdettdl tudtak Satan hitehagyasarol és arrdl, hogy az
ember is biinbe esik a 1azadé megtévesztd befolyasa kdvetkeztében. Nem Is-
ten akarta a biint, de latta elére, hogy lesz, és gondoskodott ennek a rettene-
tes veszedelemnek a legy6zésérol. Oly nagy volt a vilag iranti szeretete,
hogy elkételezte magat egysziilott Fia felaldozédsédra, »hogy valaki hiszen
Obenne, el ne vesszen, hanem orék élete legyen« (Jn 3:16)” (Ellen G. White:
Jézus élete. Budapest, 1989, Advent Kiado, 14. o.).

BESZELGESSUNK ROLA!

1) A csoportban idozziink még ennél a kérdésnél: Végeredményben fele-
16s-e Isten a viligunkban tapasztalhaté gonoszsag eredetéért és létezé-
séért? Hogyan probalhatunk meg valaszt taldlni erre a felvetésre?

2) A gonoszsag egész kérdéskorérol alkotott felfogasunkba hogyan illesz-
kedik a kereszt? Miért van kozponti helye a keresztnek és az ott tor-
ténteknek abban, hogy megérthessiik a gonoszsag eredetét?

3) A biin és a szenvedés annyi évezrede utan Satannak mar tisztaban kell
lennie lazadasa tragikus kovetkezményeivel. Miért tart ki mégis az Is-
ten elleni lazadasban?



A GYOGYULAS FORRASA

,»O megbocsdtia minden biinidet, meggydgyitia minden betegsége-
det. Megviltja életedet a sirtol; kegyelemmel és irgalmassdaggal koro-
ndz meg téged. Joval tolti be iddoskorodat: megujul ifjusdagod, mint a
sasé” (Zsolt 103:4-5, URK).

,Krisztus az orvosi hivatas igazi feje. O a Nagy Orvos. O all minden
istenféld orvos mellett, aki az emberi szenvedés enyhitése érdekében
gyakorolja hivatadsat. Mig az orvos a fizikai betegség gyogyitasara a ter-
mészet gydgyszereit hasznalja, hivja fel betegei figyelmét Krisztusra, aki
mind a test, mind a 1élek betegségeit gyogyitani tudja. Amihez az orvo-
sok csak hozza tudnak munkajukkal segiteni, Krisztus azt be is végzi. Az
orvosok igyekeznek a természet gyogyitd munkajat segiteni. Krisztus
maga a gyogyitod. Az orvos torekszik az életet megdrizni, Krisztus pedig
adja az életet.

Csodatetteiben a Megvalto kinyilatkoztatta azt a hatalmat, amely al-
landéan munkalkodik az emberért gyogyulasa és megmaradasa érdeké-
ben. Isten a természeti erék felhasznalasaval naprol napra, orardl orara,
pillanatrol pillanatra azon dolgozik, hogy ¢€letben tartsa, megerdsitse és
helyreallitsa az embert. Ha a test bArmely része megsériil, azonnal meg-
kezdddik a gydgyulasi folyamat; a természeti er6k miikodésbe 1épnek az
egészség helyreallitasara. De az a hatalom, amely a természeti erdk fel-
hasznalasaval munkalkodik, Isten hatalma. Minden életadd er6 tole van.
Amikor valaki felépiil betegségébdl, Isten az, aki meggyogyitotta.

A betegség, a szenvedés és a halal az ellenséges hatalomtol szdrma-
zik. Satan pusztit, Isten gyogyit.

Ma is igazak az Izraelhez intézett szavalg, amiket Isten a testileg, lel-
kileg meggyogyult emberekrél mondott: »En vagyok az Ur, a te gyogyi-
tod« (2Moz 15:26).

Az alabbi szavakbol kitiinik, hogy mit kivan Isten minden embernek:
»Szeretett baratom, kivanom, hogy mindenben jol legyen dolgod, és légy
egészséges, amint jo dolga van a lelkednek« (3Jn 2)...

Sok betegséget Krisztus e figyelmeztetés kiséretében gyodgyitott meg:
»Tobbe ne vétkezzel, hogy rosszabbul ne legyen dolgod«” (Ellen G.
White: 4 Nagy Orvos labnyoman. Budapest, 1998, Advent Kiado, 67-68.

0.).



